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ABD’de imal edilmesi ve Japonya’da
‘denenmesiyle’ kan›tland›.

1953’de ABD baflkan› Eisenhower
‘Bar›fl için Atom’ ad› verilen program›
resmen bafllatt›. O günden bu yana,
sivil amaçl› nükleer güç, ilgili devlet-
lerin askeri nükleer silah program›na
politik ve ekonomik olarak ba¤l› kala-
rak, so¤uk savafl›n olmazsa olmaz
bir dayana¤›n› oluflturmufltur. Nükle-
er kartellerce, Nükleer Enerji ile Nük-
leer silahlanman›n ba¤lant›s› kamu-
oyundan sürekli gizlenmeye çal›fl›ld›.
Oysa, askeri ve sivil nükleer sanayi,
araflt›rma, gelifltirmeyi, personel ve
finansman› paylaflarak bugüne dek
yanyana çal›flt›lar.
1954: ABD ilk nükleer denizalt›s›n›

suya indirdi.
1957: BM Uluslararas› Atom Enerjisi

Ajans› oluflturuldu.
1959: ABD ilk k›talararas› plastik fü-

zeyi f›rlatt›.
1968: Nükleer Silahs›zlanma Söz-

leflmesi imzaland›. (NPT)
1974: Hindistan yeralt›nda nükleer

bomba patlatt›.
1979: ‹srail ve Güney Afrika’n›n or-

taklafla bir nükleer bomba de-
nemesi yapt›klar›ndan kuflku-
lan›ld›.

1980: Bilinen son atmosferik nükle-
er deneme Çin taraf›ndan
gerçeklefltirildi.

1998: Hindistan’da 5, Pakistan’da 6
nükleer deneme gerçeklefltirildi.

1999: Amerikan Senatosu, “Kap-
saml› Nükleer Deneme Yasa-
¤›” sözleflmesini imzalamak-
tan kaç›nd›.

2002: Kuzey Kore nükleer si lah
program› oldu¤unu itiraf etti.

2003: Kuzey Kore nükleer silahs›z-
lanma sözleflmesinden çekildi.

2004: Pakistanl› nükleer bilimci A.K.
Han Kuzey Kore, Libya ve
‹ran’a nükleer teknoloji satt›-
¤›n› itiraf etti.

2005: Nükleer Silahs›zlanma Söz-
leflmesi Konferans›’nda du-
rum de¤erlendirmesi yap›ld›
ancak bir anlaflmaya var›la-
mad›.

2.1. Nükleer Silahlar›n Yay›lmas›n›
Önleme Anlaflmas› (Non-Proli-
feration Treaty, NPT)

1954 y›l› Kas›m ay›nda Birleflmifl
Milletler Genel Kurulu'nda, ABD'nin
önerdi¤i, atom gücünün ''bar›flç›l
amaçlar için'' kullan›lmas›, ''Atoms
For Peace'' anlaflmas› kabul edildi.
''Bar›flç›l amaçlar için'' kullan›lmas›
gereken atom gücünün küresel de-
netimi için ise 1957 y›l›nda Birleflmifl
Milletler'e ba¤l› Uluslararas› Atom
Enerjisi Ajans›, IAEA kuruldu. 

Bunu izleyen 10 y›l içinde h›zla iler-
leyen askeri ve sivil nükleer teknolo-
jiyle ilk olarak nükleer silah yapabi-
len ve deneyen befl ülke -- ABD,
Sovyetler Birli¤i, Çin, Fransa ve ‹n-
giltere --''Nuclear Club'' diye adland›-
ran bir birlik oluflturdu. Kendilerini
nükleer silah yapabilen ve deneyebi-
len befl ülke ilan eden ve temelde bu
statülerini koruyabilmek amac› gü-
den bu devletlerin önderli¤indeki 164
ülke, 1968 y›l›nda  Nükleer Silahlar›n

1- Girifl

60 y›l önce, 6 A¤ustos 1945’de saat
8.15’te Tinian’ dan gelen Enola Gay
adl› ABD savafl uça¤› taraf›ndan Hi-
roflima’ya 15.000 ton patlay›c› gücü-
ne sahip bir atom bombas› at›ld›.
Kent, patlama merkezinden bafllaya-
rak 2km’lik bir yar›çap içinde bütü-
nüyle yok oldu; 2 ile 4km’lik bir yar›-
çap içinde kentin %85’i ve 5 km’lik bir
yar›çap içinde de %60’› yerle bir oldu. 

Bu sald›r›dan üç gün sonra, bu kez
Nagasaki’ye 22.000 ton patlay›c› gü-
cüne sahip bir bomba at›ld›. Bu bom-
balar bir y›l içerisinde 210 bin kiflinin
ölümüne sebep oldu. Befl y›l sonra
bombalar›n etkileri sonucu ölenlerin
say›s› 350 bini bulmufltu. Radyasyon
nedeniyle topra¤›n ve sular›n zehir-
lenmesi sonucunda bölgedeki canl›
hayat› yok oldu ve etkileri nesiller
boyu sürdü. Bugün hala bölgede çok
say›da kanser vakas› görülüyor. 

50 milyon insan›n ölümüyle 35 mil-
yon insan›n da sakat kalmas› ile so-
nuçlanan 2. Dünya Savafl› ay›b› için-
de, Hiroflima ve Nagasaki ayr› bir
trajedidir. Hiroflima’da yeniden kuru-
lan an›tlar›n, bulvar ve parklar›n ço-
¤u “b a r › fl” ad›n› tafl›r. 

Geçen altm›fl y›la bakt›¤›m›zda de¤i-
flen bir fley olmad›. Yaflanan ac› tec-
rübelere ra¤men, nükleer silah sahi-
bi devletler, silahlar›n› azaltmak yeri-
ne daha çok silahlanma yoluna gidi-
yor. fiu anda dünya üzerinde 11 bini
ABD’ye, 14 bini Rusya’ya ait 30 bin
adet nükleer silah bulunuyor.

Nükleer gücün zararlar› sadece
bombalarla s›n›rl›  kalm›yor. Madal-
yonun di¤er yüzünde nükleer sant-
rallerin yaratt›¤› tehlike bulunuyor.
Son derece pahal›, at›k maliyeti çok
yüksek,  büyük ve yaflam için çok
tehlikeli kaza riski tafl›yan, askeri
aç›dan da geliflmekte olan ülkeler
için avantajl› olmayan nükleer sant-
raller tüm dünya için art›k enerji kay-
na¤›ndan öte bir sorun kayna¤›d›r.

2- Tarihçe

1896’ da Frans›z bilimci Becquerel’in
radyoaktiviteyi keflfinden iki y›l son-
ra, yine Frans›z bilimciler Bayan ve
Bay Curie, radyoaktif element radyu-
mu yal›tmay› baflarm›flt›r. 1911’ de
Yunanl›lar›n 3000 y›l önce do¤an›n
en küçük parças› olarak tan›mlad›k-
lar› atomun ilk tasar›m›n› Danimarka-
l› bilimci Rutherford yapt›. Bunu izle-
yen 20 y›lda; dengeli-kararl› atomla-
r›n, nükleer yüklerin, quantum meka-
ni¤inin, pozitronun ve uzun y›llar bi-
limcileri merakland›ran nötronun kefl-
fi ile nihayet ilk proton-nötron nükleer
modeli yani modern atom tablosu ay-
r›nt› l ›  bir biçimde tamamland›.
1938’de, Alman bilimciler Hahn ve
Strassmann, nükleer fizyonu keflfetti.
1942’de ise ‹talyan as›ll› Enrico Fer-
mi ve arkadafllar›, ABD’ de Chicago
Üniversitesi’nde ilk deneysel nükleer
reaktörü çal›fl›r hale getirdi. Art›k do-
¤an›n temel güçlerinin insanl›¤›n
kontrolünde oldu¤u iddias›, üç y›l
sonra, 1945’te ilk atom bombas›n›n
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leer silah ve malzeme sa¤lamakta en
baflta gelmektedir. Örne¤in, Alman-
ya, (art›k NPT'ye Taraf olan) Güney
Afrika ve Arjantin'in yan› s›ra Brezilya
ve ‹srail'e de silah ve malzeme sa¤-
lam›fl; ‹sviçre, Güney Afrika'ya zen-
ginlefltirilmifl uranyum ve trityum, Ar-
jantin'e a¤›r su ve zenginlefltirme tek-
nolojileri, Hindistan'a da santrfüj tek-
nolojisi satm›flt›r. Çin ise Arjantin, Pa-
kistan ve Güney Afrika'ya zenginlefl-
tirilmifl uranyum konusunda yard›mc›
olmufltur. Kuzey Kore'nin, eski Sov-
yetler Birli¤i'nden sa¤lad›¤› s›cak
hücreleri ya da  ''radyokimyasal labo-
ratuar'' diye adland›rd›¤› bir pilot ye-
niden-iflleme tesisini kullanarak, son
on y›lda 5 MW'l›k bir araflt›rma reak-
töründe el alt›ndan plütonyum ayr›fl-
t›rd›¤› tahmin edilmektedir. Pakistan
nükleer silah program›n›, Kanada, Al-
manya, ‹ngiltere, Sovyetler Birli¤i,
Fransa, Belçika, Hollanda ve ‹sviç-
re'yi içeren genifl bir nükleer sat›c› ül-
keler yelpazesinden ald›¤› nükleer
yard›mlarla gelifltirmifltir. 

Madde 3: Nükleersiz devletler,
nükleer malzemenin nükleer silah
programlar›na yönlendirilmesinin
önlenmesi için, IAEA taraf›ndan
yürütülen bir güvenlik-denetimi al-
t›nda olmay› kabul eder.

1977'de saptanan IAEA standartlar›-
na göre, Dünya'daki 5 nükleer silahl›
devlet d›fl›ndaki tüm sivil reaktörler-
de, tesis envanterlerinde kay›tl› silah
yap›m›na uygun en az 25 kg zengin-
lefltirilmifl Uranyum ve 8 kg Plüton-
yum eksik ç›kmas› halinde bunun 7

gün içinde belirlenmesi  ve bildirilme-
si gerekmektedir. 1994 y›l›nda, IAEA
aç›klamalar›na göre denetlenmesi
gereken nükleer malzeme miktar›,
nükleer endüstrinin yay›lmas› ve bu
malzemelerin Uzak Do¤u'ya ve az
geliflmifl ülkelere da¤›lmas›yla,
1981'den beri % 400 artm›fl ve de-
netlenemez hale gelmifltir. 

Madde 4: Taraflara, özellikle de
geliflmekte olan ülkelere, nükleer
enerjiye (bar›flç›l amaçlar için) en
iyi olanaklarla sahip olma sözü
verilmifltir.

Madde IV böylelikle, nükleer silah
yapmak isteyen ülkelere  tam olarak
gereken teknoloji ve malzemeyi sa¤-
lamaktad›r. Birçok nükleer teknoloji,
madde ve tesisin ''çifte kullan›ma uy-
gun'' do¤as› yüzünden Madde IV,
Anlaflma'n›n nükleer silahlar›n yay›l-
mas›n› önleme hedeflerini do¤rudan
zay›flatm›flt›r.Ticari plütonyum en-
düstrisinin büyümesiyle, bugünkü
planlara göre, 2000 y›l›na kadar as-
keri silah depolar›nda bulunandan
daha fazla plütonyum sivil endüstri
taraf›ndan üretilecek ve 2010 y›l›nda
550 tonluk ticari plütonyum stoku,
273 tonluk askeri plütonyum üretimi-
ni geçmifl olacakt›r Buna ek olarak,
nükleer enerjinin, nükleer yay›lmay›
önleme konusunda yaratt›¤› riskin
yan›s›ra, ekonomik ve sürdürülebilir
olmad›¤› da kan›tlanm›flt›r

Malzeme 5: Taraflara, 'bar›flç›l' nük-
leer denemelerin (PNE) yararlar›n-
dan faydalanma sözü verilmifltir.

Yay›lmas›n› Önleme Anlaflmas›'
(Non-Proliferation Treaty, NPT) n›
imzalad› ve anlaflma 1970 y›l›ndan
itibaren küresel olarak yürürlü¤e gir-
di. Gerçekte, yukarda söz etti¤imiz
anlaflmalardan önce 1963 y›l›nda
Kapsaml› Deneme Yasa¤› Anlaflma-
s› (CTBT), diye adland›r›lan atmos-
fer, uzay ve sualt›ndaki nükleer de-
nemeleri yasaklayan bir anlaflma ya-
p›ld›¤› halde, CTBT uygulamada
Çin'in bu y›l yapt›¤› ve Fransa'n›n
Eylül ay›nda yapaca¤›n› aç›klad›¤›
denemeler de dahil olmak üzere 32
y›ld›r yüzlerce kez ihlal edilmifltir. 

NPT anlaflmas›n›n temel amaçlar›;
h›zla ço¤alan nükleer silahlar› s›n›r-
land›rmak, nükleer silah denemeleri-
ne son vermek, silahlanma yar›fl›n›
(vertical proliferation = dikey yay›l-
ma) ve di¤er ülkelerin Nükleer Ku-
lüp'e üyeli¤ini ( horizontal proliferati-
on = yatay yay›lma) durdurmak ve
en önemlisi, Madde VI'da belirtilmifl
oldu¤u gibi, tam bir küresel nükleer
silahs›zlanma talep etmekti. Bütün
bunlara karfl›n,  kulübün d›fl›nda ka-
lan nükleer silahs›z ülkelerin nükleer
gücü, ''yaln›z bar›flç›l amaçlarla'' kul-
lanmas› için onlara her türlü f›rsat›n
verilece¤i belirtiliyordu.

Baz› tarihçilere göre, ilk imzaland›¤›
dönemde insanl›k tarihindeki en
önemli anlaflmalardan biri olarak ka-
bul edilen, Nükleer Silahlar›n Yay›l-
mas›n› Önleme Anlaflmas›'n›n k›sa
bir içeri¤ini ve bugüne kadarki uygu-
lamalar›ndaki gerçekler flöyledir:

Madde 1: Nükleer devletler, nükle-
er silah malzemesi ya da teknolo-
jisinin di¤er devletlere aktar›m›n›
özendirmemeyi ya da buna izin
vermemeyi kabul eder.

Son gözlemler-raporlar; nükleer si-
lahl› devletler aras›nda nükleer silah
deneme verileri ve simülasyon tek-
nolojisi aktar›m› yap›lmakta oldu¤u-
nu göstermektedir. Örne¤in,
A.B.D.'nin ‹ngiltere ve Fransa'ya bu
tip bilgilere ulaflma olana¤›n› sundu-
¤u bildirilmektedir.  Fransa, simülas-
yon denemelerinde kullan›lmak üze-
re önerilen A.B.D. Ulusal Ateflleme
Tesisi süperlazerine, miktar› belirtil-
memifl bir para deste¤i önermifltir.
A.B.D. ayn› zamanda, ‹srail üniversi-
telerine nükleer silah f›rlatma, ulafl-
t›rma, patlatma ve tasarlama simü-
lasyonunu baflarabilecek kapasitede
9 adet bilgisayar yollam›flt›r.

Madde 2: Nükleersiz devletler,
nükleer silah malzemesi almamay›
ve kendileri nükleer silah üretme-
meyi kabul eder. 

1980'de Irak, Fransa ile aras›ndaki
bir nükleer iflbirli¤i anlaflmas› çerçe-
vesinde, kendisine yüksek düzeyde
zenginlefltirilmifl uranyum ve potansi-
yel olarak plütonyuma ulaflma olana-
¤› veren nükleer teknoloji ve malze-
meleri gelifltirmifl durumdayd›. Fran-
sa'n›n ‹srail ile yapt›¤› genifl iflbirli¤i,
‹srail'e bir yeniden-iflleme tesisinin
sat›lmas›n› ve yap›m›n› da içeriyor-
du.  ‹leri nükleer teknolojiye sahip ül-
keler, nükleer silahs›z devletlere nük-
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taktik nükleer silahlard›r. Geriye ka-
lan 3100 - 10 100'ünün ise rezerv ya
da START-I ve II anlaflmalar›na göre
sökülmeyi bekleyen silahlar oldu¤u
düflünülmektedir. Kapat›lma planlar›
yap›lsa da, Rusya hala biri Krasno-
yarsk-26'da, di¤er ikisi ise Tomsk-
7'da olmak üzere üç plütonyum üre-
tim reaktörü iflletmektedir. Mayak'ta
(Chelyabinsk-65) iflletilen iki hafif su
reaktöründe ise trityum ve di¤er izo-
toplar üretilmektedir. Her üç alanda
da askeri ya da sivil amaçl› plüton-
yum ayr›flt›r›lmaktad›r. 

Dünyada dördüncü büyük nükleer
güç olan Çin, 1964'den beri 40 kadar
bilinen nükleer deneme yapm›flt›r.
fiu anda tahminen 250 megaton, ya-
ni 123 Hiroflima bombas›na denk,
450 nükleer bafll›¤a sahip olan Çin,
ayn› zamanda balistik füzeler tafl›-
yan nükleer denizalt›lar ve yeni sü-
personik bombard›man uçaklar› ge-
lifltirmektedirler. 1970'lerden beri Ji-
uquan ve Guangyuan santrallerinde
ise her y›l 300 - 400 kg. Plütonyum
üretilmektedir.

‹ngilterenin flu anda yaklafl›k 280
nükleer bafll›kl› silah› oldu¤u bilin-
mektedir.Yeni gelifltirilen Trident de-
nizalt›lar›n›n 380 nükleer bafll›k tafl›-
mas› planlanmaktad›r. Bunlara mev-
cut WE177 bafll›klar› da eklenirse,
‹ngiltere 2000 y›l›na kadar 484 nük-
leer bafll›¤a sahip olacakt›r; ayr›ca
di¤er kulüp üyeleri gibi yeni tip nük-
leer silah gelifltirme programlar›n›
sürdürmektedir.

Madde 7: Bu Anlaflma'daki hiçbir
kay›t, herhangi bir Devletler grubu-
nun bölgesel anlaflmalar yaparak
kendi bölgelerini  tümüyle nükleer
silahs›z k›lma hakk›n› etkilemez.

Bugün A.B.D., Fransa, ve ‹ngiltere,
Güney Pasifik Nükleersiz Bölge An-
laflmas›'n›n ilgili Protokollar›n› onayla-
mam›fl durumdad›r. Benzer kayg›lar,
kapsaml› bir Afrika Nükleersiz Bölge-
si'nin gelifltirilmesi ve yaflama geçiril-
mesi ile ilgili olarak da mevcuttur. 

Akdeniz, Avrupa ve Asya'da nükleer
silahlar›n bulundurulmas›, bu bölge-
lerde nükleer silah ve di¤er kitle im-
ha silahlar›ndan ar›nd›r›lm›fl alanla-
r›n yarat›lmas›na aç›kça engel ol-
maktad›r. Avrupa'da ise Almanya'da-
ki A.B.D. ve ‹ngiltere'ye ait nükleer
bombalar, Madde VII'nin daha genifl
olarak uygulanmas›n› engellemeyi
sürdürmektedir.

Madde 8: Taraflar, Anlaflma'n›n
befl y›lda bir gözden geçirilmesini
kabul eder. Herhangi bir düzeltme-
nin tüm nükleer silahl› devletler
dahil, taraflar›n ço¤unlu¤unca ka-
bul edilmesi gerekti¤i konusunda
anlaflm›flt›r.

Madde 9: Anlaflma'ya göre, 'nükle-
er silahl› devletler', 1967'den önce
nükleer silah üretmifl ve patlatm›fl
devletler olarak tan›mlanm›flt›r.

Madde 10: Taraflardan herhangi
biri üç ay önceden bildirerek çeki-
lebilir. Anlaflma 1995 y›l›nda, Ta-

Nükleer patlamalar›n askeri amaçl›
m› bar›flç›l amaçl› m› oldu¤u ay›rde-
dilemez ve yaln›z bar›flç›l amaçlarla
kullan›labilecek nükleer denemeler
gelifltirmek olanakl› de¤ildir. Örne¤in,
Hindistan tek nükleer denemesinin
''bar›flç›l'' amaçlar için yap›ld›¤›n› id-
dia etmifltir. PNE'ler ayn› zamanda
çevre aç›s›ndan da y›k›c› olup çevre-
ye radyoaktif maddelerin yay›lmas›y-
la sonuçlan›r. A.B.D., PNE prog-
ram›n› 1977'de sona erdirdi. Eski
Sovyetler Birli¤i ise baz› nükleer de-
nemelerine k›l›f olarak, baraj açmak,
nehir yata¤› de¤ifltirmek, do¤algaz
aramak, vb. endüstriyel amaçlar›
öne sürmüfltü, ama o da 1982'de bu
zararl› uygulamalara son vermifltir.

Madde 6: Taraflar, nükleer silah-
s›zlanma ve silahlanma yar›fl›n›n
sona erdirilmesine ek olarak genel
ve tam bir silahs›zlanma anlaflma-
s›n›n sonuçland›r›lmas›n› üstlen-
meye söz vermifltir.

Bir kaç ay içinde Büyük Okyanus'ta
nükleer denemeler yapaca¤›n› ilan
eden Fransa, silahs›zlanma görüfl-
meleri aç›s›ndan kötü bir üne sahip-
tir; atmosferde ve sualt›ndaki nükleer
denemeleri yasaklayan Kapsaml›
Deneme Yasa¤› Anlaflmas›'n› imza-
lamay› reddetmifltir. Fransa, deniz
dibinin nükleer at›k ve etkinliklerden
ar›nd›r›lmas› için anlaflmadan kaç›n-
m›flt›r. Fransa, biyolojik silahlar› ya-
saklayan 1972 konvansiyonunu im-
zalamay› reddetmifltir. Fransa 1994'e
kadar, kapsaml› deneme yasa¤›
ça¤r›s› yapan BM kararlar›na karfl›

ç›km›fl ya da kat›lmaktan kaç›nm›fl-
t›r. 1960'dan bu yana Fransa, 10 de-
¤iflik tipte 1110 nükleer savaflbafll›¤›
üretmifltir. Silah depolar›, toplam pat-
lay›c› gücü yaklafl›k 100 megaton
olan 4 de¤iflik tipte yaklafl›k 524 sa-
vaflbafll›¤›n› içermektedir. Fransa
yüzy›l›n sonuna kadar, nükleer gücü
için 130 milyar frank (22 milyar do-
lar)  harcamay› planlamaktad›r ve
son dönemde, nükleer patlamalar›n
etkilerinin simülasyonu için
A.B.D.'den dev bilgisayarlar alm›flt›r.
Analizciler Frans›z nükleer silahlar›-
n›n art›k olas›l›kla Orta Do¤u ve
Üçüncü Dünya'ya yöneltilece¤ini dü-
flünmektedir.

Amerika ve Eski Sovyetler Birli¤i
aras›nda imzalanan START I ve II
anlaflmalar›ndan sonra, 13 000 nük-
leer savafl bafll›¤›na sahip olan
A.B.D.'de bu say›, 1994'te 7900'e
düflmüfl ve bu silahlar›n her an atefl-
lenmeye haz›r olan 3400'ü çeflitli fü-
zelerde ve balistik füzelerle donat›l-
m›fl denizalt›larda haz›r bekletilmek-
tedir. Bugün, gelifltirilen nükleer si-
lahlar›n yay›lmas›na-karfl› planlara
göre, 2003 y›l›na kadar bu say›n›n
4500'e ç›kar›lmas› kararlaflt›r›lm›fl
durumdad›r. 

1995 bafl›nda, Rusya'n›n  yaklafl›k
23 200 nükleer silaha sahip oldu¤u
hesaplanmaktad›r. Bunlar›n 7100 ka-
dar› yerden f›rlat›lan füzeler, denizal-
t›lar ve bombard›man uçaklar›nda
bulundurulan, stratejik nükleer silah-
lard›r. Di¤er 6000 - 13 000 adedi ise
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fiu anda nükleer santraller bulunduk-
lar› bütün ülkelerde, içlerinde yüzler-
ce Hiroflima bombas›na denk rad-
yasyon tafl›yan ve koordinatlar› çok
iyi belli olan aç›k askeri hedefler ola-
rak beklemekte, savafl an›nda nükle-
er kartellerin iddia ettikleri gibi askeri
bir güç olman›n aksine, aç›k hedef
olarak bulunduklar› ülkeyi daha de-
zavantajl› konuma sokmaktad›r.
Atom bombas›n› yapan bilim adam-
lar›ndan ve hidrojen bombas›n›n ba-
bas› olarak kabul edilen Prof. Ed-
ward Teller diyor ki:

C‹DD‹ B‹R NÜKLEER AKS‹L‹K OLA-
SILI⁄I GERÇEKT‹R. B‹R AKS‹L‹K
OLMASI DURUMUNDA MEYDANA
GELECEK HASAR SONSUZDUR.

3- Radyoaktif Maddelerin Yap›s›

3.1- Uranyum

Do¤al uranyum üç izotoptan oluflur;
U-238, U-235, U-234, hepsi de rad-
yoaktiftir. Çekirdeklerinde parçac›k
veya dalga yayarak baflka element-
lere dönüflürler. 

U-238, do¤al uranyumun %
99,284’üdür. Yar› ömrü 4.456 milyar
y›ld›r.
U-235, do¤al uranyumun %
0,711’idir. Yar› ömrü 704 milyon y›ld›r.
U-234, do¤al uranyumun %
0,005’idir. Yar› ömrü 245.000 y›ld›r.

Nükleer güç tesisinin temel çal›fl-
ma prensibi:

Uranyum, nötronla bombard›man

edildi¤inde fizyona girer ve bu ifllem
s›ras›nda enerji aç›¤a ç›kar›r. Yaln›z
U-235 bir zincirleme reaksiyon olufl-
turabilir. Zincirleme reaksiyonda her
fizyon bir baflka fizyonu tetiklemeye
yetecek kadar nötron üretir ve böyle-
ce fizyon ifllemi bir d›fl nötron kayna-
¤› olmadan ilerleyebilir.

U-235’in, bir hafif su reaktöründe ya-
k›t olarak kullan›labilmesi için kar›-
fl›m içindeki yüzdesi %3, nükleer
bomba yap›m›nda ise %90’d›r.

Radyoaktif Madde-------At›k 

Reaktör yak›t olarak üç kilogram
zenginlefltirilmifl U-235 elde etmek
için madenden 1000 ton uranyum ç›-
kar›lmal›d›r. Geri kalan› çok yo¤un
bir madde olan U-238’dir. Çelik kon-
teyn›rlarda saklan›r yada kullan›l›r.
Kullan›m alan›:

• Konvansiyonel silahlar için
mermi yap›m›

• Tanklar için z›rh plakas› yap›m›
‹ngiltere Atom Enerjisi Kurumu yetki-
lilerinin aç›klamas›na göre, Körfez
savafl› olarak bilinen müdahale s›ra-
s›nda yaklafl›k 10.000 adet U-238
mermisi kullan›lm›fl ve bu radyoaktif
maddelerin en az 40 tonu Irak ve
Kuveyt topraklar›na b›rak›lm›flt›r.

Radyoaktif Madde ----   Uranyu-
mun Madenden Ç›kar›lmas›

Uranyumun madenden ç›kar›lmas›
esnas›nda iki yüksek derecede kan-
serojen radyoaktif madde daha aç›-
¤a ç›kar. Yar› ömrü 1600 y›l olan ve

raflar'›n ço¤unlu¤unun görüflleri-
ne ba¤l› olarak, ya s›n›rs›z uzat›la-
bilir ya da ek bir süre veya süreler
için uzat›labilir.

2.2. Nükleer Karteller (Savafl
Tellallar›)

Uzakdo¤u’da Japonya, Çin, Güney
Kore sivil ve askeri nükleer kapasite-
lerini art›rmaktad›r. Japonya’n›n ken-
di iflletti¤i nükleer reaktörlerden elde
etti¤i yüzde 98 saf plütonyum-239’a
ek olarak, Fransa’dan sürekli saf plü-
tonyum sat›n almas› enerji aç›¤› ile
de¤il, do¤rudan taktik nükleer silah
program› ile ilgilidir. Çin’de yaklafl›k
450 nükleer bafll›kl› silah bulunmak-
ta ve bunlar›n 300’ünün stratejik, di-
¤er 150 adedinin de taktik nükleer si-
lah oldu¤u bilinmektedir. Güney Ko-
re’nin 1992’de iki adet Kanada tasa-
r›m›, hem elektrik enerjisi hem de
plütonyum üreten CANDU tipi reak-
tör almaya karar vermesi, bu ülkeler-
deki elektrik üreten nükleer santralle-
re ek olarak Çin’deki 3, Kuzey Ko-
re’deki 4, Güney Kore’deki 2, Japon-
ya’daki 13, Endonezya’daki 2 adet
nükleer yak›t zenginlefltirme tesisini
de hesaba katarsak, Uzakdo¤u’daki
nükleer silahlanman›n giderek h›z-
land›¤›n› ve tarihi düflmanlar olan
Japonya, Kore Cumhuriyetleri ve Çin
aras›nda bir Nükleer fieytan Üçge-
ni’nin flekillendi¤ini göstermektedir.
Ortado¤u ve Balkanlar’daki nükleer
fleytan üçgeni belirlenmeye çal›fl›l›r-
ken, ‹srail’in yeterli nükleer bafll›kl›
silahlar› ve plütonyum stoklar› oldu-
¤u bilinmektedir. Ukrayna da büyük

miktarda nükleer bafll›kl› silah bulun-
durmaktad›r. 

Uzakdo¤u’dan bafllayan bu nükleer
üçgenleri ekonomik, politik ve tekno-
lojik olarak besleyen ana üçgen,
ABD, BDT ve baz› Avrupa ülkeleridir.
Geliflmekte olan ülkeleri, nükleer
enerji ile elektrik üretimine yönlendi-
ren nükleer kartellerin en etkili pazar-
lama taktikleri flöyledir: Nükleer güce
sahip bir ülkenin teknolojik olarak ça¤
atlayaca¤› ve bulundu¤u bölgede en
kuvvetli askeri güç olaca¤› imaj› veri-
lir. Asl›nda son y›llar›n deneyimleri
göstermifltir ki, milyarlarca dolar har-
cad›ktan sonra, Ortado¤u’da nükleer
askeri güç olacak diye kand›r›lan
Irak’ta Frans›zlar taraf›ndan kurulan
nükleer santral, 1980’den önce kom-
flusu ‹ran taraf›ndan bombalanm›fl,
sonra da birkaç ‹srail uça¤› 1981’de
ayn› reaktörü yerle bir etmifltir. Irak’›n
Frans›zlar’a bir kez daha milyarlarca
dolar ödeyerek tekrar devreye soktu-
¤u bu nükleer tesisler, Körfez savafl›
s›ras›nda Frans›z uçaklar› taraf›ndan
radyoaktif uranyum-238 ile sertleflti-
rilmifl bombalarla bombaland›. ABD
ve ‹ngiltere uçaklar›, 20 Mart 2003’de
bafllayan sald›r›da, Irak topraklar›na
bomba ve füze ya¤d›r›rken, Irak sal-
d›r›s›ndan önce ciro ve hisselerinde
düflme beklenen ABD’nin en büyük
silah tekeli Lockheed Martin’in ilk
çeyrek cirosu yüzde 18 art›flla 7.1
milyar dolara ç›k›yor, Tomahawk se-
yir füzelerini üreten Raytheon ve as-
keri elektronik alan›nda faaliyet yürü-
ten L-3 grubunun cirolar› da beklen-
medik ölçüde art›yordu. 
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üretmenin maliyeti o kadar düflük
olacakt› ki, üretilen elektri¤in her biri-
mine düflen yat›r›m maliyeti ihmal
edilebilecekti.
1992’de ise Dünya Nükleer Endüstrisi
Durum Raporu flu sonuca var›yordu:

“Nükleer enerji endüstrisi dünya ener-
ji piyasas›n›n d›fl›na at›lmaktad›r. (...)
fiu anda yap›m› devam eden nükleer
santraller yak›nda tamamlanacak ve
gelecek y›llarda nükleer enerjinin geli-
flimi çok çok yavafl olacakt›r. Bugün-
den aç›kça görülmektedir ki dünya
genelinde 2000 y›l›nda hemen he-
men 360.000 MW’l›k bir nükleer ka-
pasite olacakt›r, bu da bugünkü kapa-
sitenin sadece %10 üzerindedir. Bu
durum 1974’de Uluslararas› Atom
Enerjisi kurumunun 2000 y›l› için ön-
gördü¤ü 4.450.000’MW’l_k üretim ka-
pasitesinin çok uza¤›ndad›r.”
Gerçekte, 2000 y›l›nda tüm dünyada
çal›fl›r durumdaki 436 tesisten oluflan

toplam kurulu nükleer kapasite
352.000 MW’dan daha az enerji üret-
mektedir, bu da 1992’deki kapasitenin
%7 üzerindedir. Bu durum 1992’deki
raporda yap›lan analizlerin do¤rulu-
¤unu göstermektedir. Ekim 2004’ün
sonunda dünya çap›nda çal›fl›r du-
rumda 440 reaktör vard›r ve toplam
üretim kapasitesi 365.500 MW’d›r.

4.1. Nükleer enerji ekonomik
maliyeti

Dünyan›n ciddi ekonomi dergilerin-
den biri olan Forbes’de 1985 may›-
s›nda yay›nlanan ‘Nükleer Ç›lg›nl›k’
bafll›kl› makalede flöyle denmekte-
dir: “ ABD nükleer güç program›nda-
ki baflar›s›zl›k, ABD ifl dünyas›ndaki
en büyük iflletmecilik felaketidir, an›t-
sal ölçekte bir felakettir. Sanayi flu
ana kadar nükleer güce 125 milyar
dolar harcad› ve bu on y›l sona erme-
den 140 milyar daha harcayacak. Ve

alfa ›fl›nlar› yayan Radyum-226 ve
akci¤er kanserine neden olan ve
renksiz bir gaz olan , beta ›fl›yan Ra-
don-222.

Dünyaya yay›lm›fl uranyum  maden-
lerinde çal›flan madenciler, her gün
bu maddelere maruz kalmakta ve
yayg›n olarak akci¤er kanserine ya-
kalanmaktad›r. 

3.2- Plutonyum

Plutonyum bir nükleer reaktördeki
fizyon reaksiyonu s›ras›nda yak›t çu-
buklar›ndaki Uranyum-238’in ›fl›mas›
sonucu elde edilen insan yap›s› bir
radyoaktif maddedir. Plutonyum’ un
kütle numaralar› 237’den 243’e de¤i-
flen 7 izotopu vard›r. En önemli izo-
toplar olan PU-238 ve PU-239 ticari
ve askeri uygulamaya sahiptir. 

Nükleer bir silahta kullan›lan pluton-
yum miktar› üç ila befl kilogram ara-
s›nda de¤iflir. Ancak bir kilotonluk y›-
k›m gücüne sahip bomba, bir kilog-
ram silah s›n›f› Plutonyum-239 ile
imal edilebilir. Uluslar aras› nükleer
endüstri, askeri ve sivil plutonyum
aras›nda bir ayr›m yapar. Birincisi;
silah s›n›f›d›r ve bomba için gerekli
yüzde 97-98 (yüksek) safl›¤›nda PU-
239’dur. ‹kincisi ise güç üretiminde
kullan›lan yüzde 80-90 (düflük) safl›-
¤›nda yak›t s›n›f› olan PU-239’dur.
Ancak her ikisi de bomba yap›m›nda
kullan›labilir ve ayn› biyolojik zararla-
r› verirler. Teorik olarak plutonyumun
tüm tipleri, nükleer patlama olmaks›-
z›n radyoaktivite yayan silahlarla ya-

p›lacak radyalojik savaflta silah ola-
rak kullan›labilir.

Alfa parçac›klar› yayan bir kilogram
Plutonyum-239 yaklafl›k 63 curie’lik
(2.33 trilyon bequerel) bir radyasyon
seviyesine ve yirmidört bin y›ll›k yar›
ömre sahiptir. Yani, bir kilogram
Plutonyum 239’u yar›m kilogram
Plutonyum 239’a dönüfltürmek
yaklafl›k 24 bin y›l alacakt›r. Daha
sonra bu yar›m kilogram PU-239’un
çeyrek kilogram Plutonyum 239’a
dönüflmesi için bir 24 bin y›l daha
gerekecek ve bu böylece devam edip
gidecektir. Genelde yirmi yar›-ömür
zaman›n›n bir radyoaktif elementin
tam yar›-ömrü oldu¤u kabul edilir.
Ömrü biten Plutonyum 239 do¤ada
yok olmayacak, yar›-ömrü 704 milyon
y›l olan yeni bir radyoaktif elemente
Uranyum-235’e dönüflecektir.

Küçük miktarlarda bile olsa pluton-
yum vücuda girdi¤i zaman alfa rad-
yasyonu (2 proton ve 2 nötron içeren
a¤›r bir parçac›k) dokular ve kan ya-
p›c› hücrelerdeki atom ve molekülleri
iyonize edebilir. Emilmifl plutonyum
vücutta ony›llarca kal›r, özellikle ci-
¤er, lenf dü¤ümleri, karaci¤er ve ke-
miklerde kanser ve kromozom bozul-
malar›na yol açar.

4-NÜKLEER SANTRALLER

50 y›l önce, 1954 Eylül’ünde, ABD
Nükleer Enerji Komisyonu baflkan›
nükleer enerjinin “hesaplanamaya-
cak kadar ucuz” olaca¤›n› aç›klam›fl-
t›: Nükleer enerji santralleriyle enerji
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nükleer silahlanma ve 11 Eylül sald›r›s›
gibi uluslararas› tehditlerin artmas›;
uranyum yak›t› iflletmecili¤inin sorunla-
r›; nükleer enerjiye karfl› geliflen yurttafl
tepkisi ve güvensizlik; yenilenebilir, al-
ternatif, temiz enerji kaynaklar›n›n ge-
liflmesi; enerji verimlili¤i, enerjinin etkin
kullan›m› ve tasarrufu yaklafl›mlar›n›n
yayg›nlaflmas›; enerji yo¤un üretim ye-
rine, düflük enerji kullan›ml› teknolojile-
re ve üretime geçifl; enerji tüketim al›fl-
kanl›klar›n›n de¤iflmesi gibi birçok ko-
nu say›labilir. 

Nükleer santralleri ülkemizde sürekli
gündeme getiren nükleerci politikac›la-
ra, bürokratlara, teknokratlara, firmala-
ra ve onlar› destekleyen akademisyen-
lere, flu can al›c› sorunun sorulmas›
gerekmektedir: Nükleer santraller iddia
edildi¤i kadar çevreci, temiz, risksiz,
ucuz, sorunsuz, tehlikesiz ise; bize
bunlar› satmaya çal›flan ABD’de 1978
y›l›ndan (6), Almanya’da 1982 y›l›ndan,
Kanada’da 1978 y›l›ndan itibaren yeni
bir nükleer santral siparifli niye yok?
(7). Ülkemizdeki nükleercilerin göz be-
be¤i olan Fransa ise, 1997 y›l›ndan iti-
baren 2010 y›l›na kadar nükleer prog-
ram›n› ask›ya ald› (8). Eylül 1999’da,
Yeflillerin Çevre Bakan› Dominique
Voynet taraf›ndan, Fransa tarihinde ilk
kez bir nükleer santralin, Carnet Nükle-
er Santrali’nin yap›m› durduruldu. Ket-
tering University (ABD) Elektrik Bölü-
mü Ö¤retim üyesi Prof. Dr. Hüseyin H›-
z›ro¤lu; “Nükleer Santraller bilhassa
1979’daki Three Mile Island kazas› ve
1986’daki Çernobil olaylar›ndan sonra
art›k hiç kimse taraf›ndan istenmiyor.
Bafllanm›fl olanlar durduruldu, kimisi

buhar santraline, kimisi de do¤algaz
santraline dönüfltürüldü. Art›k ABD’de
nükleer santral bitmifl bir teknoloji çefli-
di olarak göz önüne al›nabilir”(9) de-
mektedir. 

Uluslararas› nükleer endüstri gelecek
için hala pembe bir tablo çiziyor. Dünya
Nükleer Birligi (World Nuclear Associ-
ation) diyor ki: “Yükselen petrol fiyatlar›
ve sera etkisinin kömür üzerinde yarat-
t›¤› k›s›tlay›c› etki Avrupa ve Kuzey
Amerika’da nükleer enerjiyi yeniden
gündeme tafl›maktad›r.” Ne var ki mer-
kezi Viyana’da bulunan Uluslararas›
Atom Enerjisi Ajans› (IAEA), gelece¤i
daha çok Asya ile s›n›rlayarak yan›tl›-
yor: “Dünya enerji flebekesine ba¤la-
nan en son 31 nükleer enerji santralin-
den 22’si ekonomik bask›lar, yer alt›
kaynaklar›n›n k›tl›¤› ve artan nüfus ne-
deniyle Asya’da infla edilmifltir.”

4.2. At›k ekonomik maliyeti

Dünyada enerji üreten tesislerden yal-
n›z nükleer santrallerde ortaya ç›kan
milyonlarca ton kat› ve s›v› radyoaktif
at›¤› çevreden yal›tmaya çal›flma mas-
raflar› için, ABD’de yaklafl›k 1996 y›l›na
kadar 3 milyar dolar harcanm›fl ve
1983’den beri yüzde 80 artan nükleer
at›k yal›tma maliyeti ton bafl›na
325.000 dolara ç›km›flt›r. Son 50 y›lda,
ABD Enerji Bakanl›¤› DOE’ye ba¤l› as-
keri ve sivil nükleer yak›t üreten 5 bü-
yük nükleer komplekste; Hanford, Sa-
vannah River, Rocky Flats, Oak Ridge
ve ‹daho nükleer tesislerinde biriken
32.927.800 ton nükleer malzeme, eski
reaktörlerin ve radyoaktif at›klar›n te-

on y›ldan biraz fazla bir sürede, düflük
maliyetli, güvenilir ve çevreye zarars›z
bir enerji kayna¤› diye tan›t›lan nükleer
güç, aksine yüksek maliyetli, güvenil-
mez bir enerji kayna¤›na dönüfltü.
(Nuclear Follies, Forbes, May, 1985)

Nükleer enerji maliyeti konusunda ileri
gelen bir otorite olan ve ABD’de enerji
bakanl›¤›na dan›flmanl›k yapan C. Ko-
manoff, 1968 ve 1990 y›llar› aras›nda
ABD’deki nükleer enerji üretimi üzerine
genifl kapsaml› bir araflt›rma yapt›.
Ekonomik analizlerin neticesi flu önemli
gerçekleri ortaya ç›kard›: ABD’de ticari
nükleer enerji üretimi hakk›nda yeterli
verilerin oldu¤u 1968-1990 y›llar› ara-
s›nda, nükleer enerji sanayi 5.4 trilyon
kwh elektrik gücü üretmek için 389 mil-
yar dolar harcam›flt›r ve bu, kwh bafl›na
7.2 sent  etmektedir.(1990’daki de¤eri)
Di¤er enerji kaynaklar›ndan elde edilen
elektrik enerjisinin maliyeti ise, 4 sent
olmufltur. (Fiscal Fission.The Economic
Failure of Nuclear Power, Koman off
Energy Associates, 1992)

Nükleer reaktörlerin ABD,deki son y›l-
larda yaflad›¤› ekonomik ve teknolojik
krizleri inceleyen - Cambridge Energy
Research Association, Resources Da-
ta International ve Utility Data Institute
kaynakl› 6 Mart 1999 tarihli makalenin,
1997 fiyatlar›na göre, gösterdi¤i ger-
çekler flöyledir:

1 Kilowalt-saat elektrik üretmenin
maliyeti;
Hidrolik santralerde 0.35 cents
Kömür santrallerinde 1.80 cents

Do¤algaz santrallerinde 3.42 cents
Nükleer santrallerde      2.13 cents

1 Kilowalt-saat elektrik üreten elekt-
rik santralinin yap›m maliyeti;
Hidrolik santralerde 1.500-2.000 $
Kömür santrallerinde 700-1.000 $
Do¤algaz santrallerinde 350-500 $
Nükleer santrallerde   3.500-5.000 $

1 Kilowat-saat elektrik üreten
elektrik santrallerinde piyasa sat›fl
de¤eri;
Hidrolik santraller 1.750 $
Kömür santralleri 665 $
Do¤algaz santraller 240 $
Nükleer santraller 113 $

Radyoaktif at›klar›n izolesi, ömrünü ta-
mamlayan reaktörlerin sökülmesi, kaza
sonucu oluflan giderler, halk sa¤l›¤›
için yap›lan harcamalar vb. toplumsal
maliyetler bu de¤erlerin içinde de¤ildir.

Nükleer sektörde yaflanan bu büyük
yan›lg›n›n temel nedenleri aras›nda;
yat›r›m-finansman-kredi-garanti-ifllet-
me maliyetlerinde, ekonomik-ticari ola-
rak tam bir baflar›s›zl›k yaflanmas›; di-
¤er enerji kaynaklar› ile art›k rekabet
edememesi, at›klar›n nas›l bertaraf edi-
lece¤inin hala çözümsüz olmas› ve
flimdiden birçok ülkenin bafl›na çok bü-
yük belalar açmas›; ar›zalar nedeniyle
s›k s›k devre d›fl› kalmas›, normal ifllet-
me an›nda bile çevreye s›zan ve ifllet-
mede çal›flanlara da zarar veren rad-
yasyon yay›l›m›; s›kça yaflanan ve mil-
yonlarca kifliyi etkileyen nükleer kaza-
lar; yüksek güvenlik nedeniyle lisansla-
ma sürelerinin 15-20 y›la uzamas›;
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l›r. Bazen de 1957’de ve 1993’de Rus-
ya’da Çhelyabinsk ve Tomsk-7 nükleer
komplekslerinde oldu¤u gibi patlar. Ay-
n› nedenlerden dolay› camlaflt›r›lan
at›klar›n da belli bir süre sonra, mikros-
kobik çatlaklar yapt›¤› ve cam›n yap›s›-
n› bozarak çevreye s›z›nt›ya neden ol-
du¤u ‹sveç’teki son uygulamalarda gö-
rülmüfltür. 

1992’de yaln›z ABD’de askeri ve sivil
yaklafl›k 45.000 nükleer at›k çöplü¤ün-
deki 3.510.560 metreküp radyoaktif at›-
¤›n 1.089.311.777 curie’ye eflde¤er
radyasyon tafl›makta oldu¤u (1curie:
37 milyar bequerel) tesbit edilmifl,
2000 y›l›nda 4.2 milyar curie’lik radyo-
aktif element birikece¤i ve bunlar›n te-
mizlenmesi için de 600-900 milyar do-
lar gerekece¤i öngörülmüfltür.(Plutoni-
um Gold of the Nuclear Age, Internati-
onal Physicians for the Prevention of
the Nuclear War,Int.Phy.Press Camb-
ridge, Mass,1992)
Günümüzde nükleer at›klar›n güvenli
bir biçimde do¤adan yal›t›lmas›n› sa¤-
layan bir yöntem veya teknoloji henüz
bulunamam›flt›r. fiu ana kadar uygula-
nan, at›klar›n camlaflt›r›lmas›, derin tuz
madeni yataklar›na gömülmesi, okya-
nuslar›n derinliklerine at›lmas› gibi yön-
temler kal›c› bir çözüm sa¤layamam›fl-
t›r. En fazla sa¤lanm›fl olan nükleer
at›klar›n camlaflt›r›larak yal›t›lmas› yön-
temini uygulayan ‹sveç gibi ülkelerde
görülmüfltür ki, yüksek enerjili alfa par-
çac›klar› yayan binlerce radyoaktif izo-
top, DEVITRIFICATION denilen bir re-
aksiyon sonucunda cam›n yap›s›n› bo-
zarak mikroskobik çatlaklar meydana

getiriyor ve at›klar›n do¤aya kar›flmas›
önlenemiyor.

Amerikan Parlementosunda radyoaktif
at›klar›n hangi eyalete gömülece¤i ko-
nusunda uzun süren tart›flmalardan
sonra 1987’de Nevada Eyaletinde Yuc-
ca Da¤lar›na gömülmesine karar veril-
di. Nevada senatörü Richard Brayn bu
karara “Nevada eyaletinin ›rz›na nükle-
erce geçildi” fleklinde tepki gösterdi.

6- Radyasyon insan sa¤l›¤›n›
nas›l etkiler?

Vücutlar›m›z milyarlarca hücreden
oluflmufltur. Her hücrenin içinde her
hücrenin içinde bir çekirdek ve bu çe-
kirdeklerin içinde uzun ipliksi yap›da,
kromozom ad› verilen ve canl›lar›n te-
mel kal›t›msal karakterlerini tafl›yan
genler bulunur. Bu genler DNA mole-
küllerinden meydana gelmifltir. Görev-
leri, biyolojik yaflam›n her türlü yaflam
koflullar›nda, sürdürülmesi için hücre-
lerde protein ve enzimler üretmek, ay-
r›ca bu hücrelerin hangi hallerde, ne
kadar ve ne zaman ço¤al›p bölünecek-
lerini denetlemektir. 

E¤er canl›lar vücutlar›na, yüksek enerji
tafl›yan gamma  radyasyonu veya alfa
ve beta gibi enerji tafl›yan parçac›klar
yayan radyoaktif maddeleri al›rlarsa,
bu radyasyonlar canl› hücreleri meyda-
na getiren atomlar› ve molekülleri iyo-
nize ederek yap›lar›n› bozabilir. Ayr›ca,
hücre bölünmelerini kontrol eden gen-
lerin (DNA’lar›n) kimyasal yap›s›n› bo-
zarak, hücrelerin normal olarak ikiye
bölünece¤i yerde ç›lg›nca milyonlarca

mizlenmesi için bafllat›lan ve   “t h e  C
o l d  W a r  M o r t g a g e ” (So¤uk
Savafl’›n Ödemeleri) diye adland›r›lan
program›n 1995’e göre maliyeti 375
milyar dolar olarak hesaplanm›flt›r.
2070 y›l›na kadar sürmesi planlanan,
10.500 askeri çöplü¤e at›lan ve yakla-
fl›k 10 milyon dönümlük araziyi kapla-
yan, so¤uk savafl›n radyoaktif at›klar›-
n›n kirletti¤i alanlar›n, yer alt› sular› ve
nehirler hariç, temizlenmesi iflinin mali-
yeti de 500 milyar dolar olarak hesap-
lanm›flt›r. (The 1995 Base Line Envi-
ronmental Management, Toll free num-
ber:1-800-736-3282) 

31 Ocak 1996 tarihli Washington Post
gazetesinin ana haberi “Nükleer prob-
lem büyümeye devam ediyor ve nükle-
er at›klar Amerikan ulusunun bafl›na
bela oluyor” fleklindedir. Ayn› say›da
yay›mlanan araflt›rmada nükleer at›k-
lardan sorumlu bakan yard›mc›s› ise,
“Bugüne kadar, at›k yak›t çubuklar›n-
dan sorumlu olan federal hükümet,
at›klar›n çevreden izole edilmesi için,
yap›lan fizibilite çal›flmalar›na yaklafl›k
4,2 milyar dolar harcad›. Hiçbir gerçek-
çi çözüm elde edemedik. Tek yapaca-
¤›m›z fley, gerçekleri ac› da olsa Ame-
rikan halk›n›n önüne koymakt›r.” diyor.

5- Radyoaktif at›klar ve do¤adan
yal›t›lmas› çal›flmalar›

Nükleer santralleri normal iflletmeleri
s›ras›nda, atmosfere ve kurulduklar›
yerlerdeki nehir-göl-deniz yataklar›na,
radyoaktif gazlar›n ve radyoaktif izo-
toplar› içeren so¤utma sular›n›n düzen-
li olarak sal›nmas›na izin verilmektedir.

Bunlara ek olarak, 3-5 y›ll›k normal bir
iflletmeden sonra, kullan›lm›fl nükleer
yak›t çubuklar›n›n reaktörden ç›kar›la-
rak yeniden iflleme tesislerine gitme-
den santrallerin civar›ndaki havuzlarda
veya göllerde so¤utulmas› gerekmek-
tedir. 

Bu tonlarca kullan›lm›fl yak›t çubu¤u,
reaktörlerin normal çal›flma süresince
devam eden nükleer reaksiyonlar
sonucunda yarat›lan ve bozunma
ömürleri yüzbinlerce y›l olan, binlerce
yeni radyoaktif izotop içerir. Yani bu
çubuklar reaktörden ç›kar›ld›klar›
zaman yaklafl›k 1 milyon defa daha
fazla radyoaktiftir ve hala yeni üretilen
izotoplar›n radyoaktif bozunmalar›ndan
dolay› ›s› üretmektedir. Bu at›klar
içindeki en önemli yeni üretilen izotop
ise, yak›t çubuklar›ndaki uranyum
238’den nötron bombard›man›
sonucunda yarat›lan plütonyum-
239’dur. PU-239’un di¤er at›klardan
ayr›flt›r›lmas› için tonlarca yak›t çubu¤u
yeterli derecede so¤uduktan sonra
yeniden iflleme tesislerine gönderilerek
nitrik asitte çözdürülür. Geriye kalan ve
s›v›laflt›r›ld›¤› için, 200.000 defa daha
fazla hacim kaplayan milyonlarca
metreküplük yüksek seviyeli
s›v›laflt›r›lm›fl radyoaktif at›klar›n da,
çelik tanklarda çevreden binlerce y›l
yal›t›lmas› gerekmektedir. 

Fakat bu çelik tanklar, 10-15 y›l içeri-
sinde yüksek düzeyli, asidik ve sürekli
radyoaktif ›fl›n›m sonucunda çatlar;
radyoaktif at›klar, Amerika’da Hanford
nükleer kompleksinde oldu¤u gibi çev-
reye s›zarak su ve besin zincirine kat›-
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birbirinin efli bozulmufl, programs›zlafl-
m›fl, hücreye bölünerek üremesine ve
giderek kansere neden olurlar. 

Kansere yol açmas›n›n yan›s›ra rad-
yasyon, bir organizman›n kal›t›msal ya-
p›s›nda ani de¤ifliklikler olan genetik
mutasyonlara da neden olabilir. Rad-
yasyon ayn› zamanda sperm veya yu-
murta hücrelerinde kromozomlar›n bo-
zulmas›na yol açabilir ve bunun sonu-
cu ise Mongolizm veya Down sendro-
mudur. Radyasyonla mutasyona u¤ra-
m›fl bir yumurta veya spermden bu
mutasyonlar›n sonucu olarak ölü(dü-
flük) veya sakat çocuk do¤umu olabilir.
Fetüs ana rahminde iken radyasyona
maruz kalm›flsa, çocukluk lösemisi ola-
s›l›¤› artmaktad›r. 

Nükleer santrallerin civar›nda yaflayan-
larda görülen kanser vakalar›ndaki
yüzde 400’lük art›fl, genetik mutasyon-
lar sonucu normal olmayan do¤umlar,
yayg›n lösemi hastal›klar› bunun kan›t›
olarak gösterilmifltir.( Radiation and
Human Health, John W.Gofman, Sier-
ra Club Books, S.Francisco.)

Amerika’n›n en büyük nükleer yak›t ifl-
leme ve zenginlefltirme tesislerinin ol-
du¤u Güney Carolina’daki Savannah
River Nükleer Kompleksleri’nde son 30
y›lda meydana gelen kazalar ve s›z›nt›-
lar sonucunda; 1968 ile 1983 y›llar›
aras›nda bu eyalette çocuk hastal›kla-
r›ndan ölen çocuk say›s› Amerika ave-
raj›n›n yüzde 13 üstüne ç›km›flt›r, ayn›
y›llar aras›nda, defektif do¤umlar sonu-
cu ölen yeni do¤anlar›n say›s› yine bu
ülke averaj›n›n yüzde 25'i üstüne ç›k-
m›flt›r. Bu reaktör kompleksleri çal›fl-
madan önce Güney Carolina’da kan-

serden ölüm say›s›n›n ülke averaj›n›n
yüzde 3 alt›nda kalmas›na ra¤men,
1979-83 ABD ulusal istatistiklere göre
bu eyaletteki kanserden ölüm say›lar›
ülke averaj›n›n yüzde 3 üstüne ç›km›fl-
t›r. 1970 y›l›n›n Kas›m ay›nda bu
komplekste meydan gelen kazadan bir
y›l sonra, bu kompleksin 50 kilometre
civar›ndaki besin maddelerinde ve iç-
me sular›ndaki yap›lan Sr-89 ve Sr-90,
radyoaktif izotoplar›n konsantirisyonu
ölçümlerinde flöyle sonuçlar ç›km›flt›r:
bal›klarda 23.000 picokuri/kg, sebze-
lerde 75.000 picokuri/kg,  tavuklarda
10 pckuri/kg, sütte 26 pckuri/litre, içme
suyunda 10 pckuri/litre, taze meyvalar-
da ortalama 330 pckuri/kg. 1971 y›l›n-
da ölen çocuklar›n kemiklerindeki Sr-
90 oran›n›n normalden  yüzde 45 fazla
oldu¤u tespit edilmifltir.

Uranyum 233’ü bulan ve meflhur Man-
hattan projesinde plütonyumun yal›t›l-
mas›nda çal›flan nükleer fizikçi kimyac›
ayn› zamanda Berkeley Üniversite-
si’nde t›p profesörü olan Prof. John W.
Gofman, son elli y›lda 150’den fazla
bilimsel makale, 15’den fazla kitap ya-
y›nlad›ktan sonra, deneyimlerine daya-
narak flunlar› söylüyor:

“NÜKLEER ENERJ‹ KABUL ED‹LE-
MEZ, ÇÜNKÜ ‹NSANLARDA KANSE-
RE VE GENET‹K ZARARLARA NEDEN
OLMASI KAÇINILMAZDIR. K‹TLESEL,
RASTGELE VE AÇIKÇA C‹NAYETT‹R.”

6.1. Nükleer T›p

San›lan›n aksine alçak dozlu radyas-
yon da zararl›d›r. Hastal›klar›n tedavi
ya da tan›lar›nda kullan›lan radyas-
yon, insan sa¤l›¤› için bir tehlikedir.
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lanmaktad›r. Fransa ve Japonya’daki
nükleer programlar bir dizi teknik ve
mali sorun ve h›zla yükselen anti-nük-
leer hareketle karfl› karfl›yad›r. Avustur-
ya, ‹talya, Danimarka, Yunanistan, ‹s-
panya, Hollanda, ‹sviçre, Portekiz, Kü-
ba, Lüksemburg, ‹ngiltere, ‹rlanda, ‹s-
koçya, Yeni Zelanda, Finlandiya gibi ül-
kelerde de nükleer reaktör kurulma-
maktad›r. ABD’de ise, 1978 y›l›ndan
beri yeni reaktör siparifli verilmemifltir.
1978’de  siparifli verilen iki reaktör de
s›rayla iptal edilmifltir.  

8- Dünya’da nükleer kazalar

1957’den beri askeri ve sivil reaktörler-
de yüzlerce büyüklü, küçüklü nükleer
kaza meydana gelmifltir. Bunlardan en
önemlileri flunlard›r: 
• 1957’de ilk büyük nükleer kaza Ural

da¤lar› yak›nlar›ndaki Kyshtim nükle-
er kompleksinde meydana geldi ve
yaklafl›k 20 milyon kürilik radyasyon

1000 km karelik alana yay›ld›. 
• Yine ayn› y›l ‹ngiltere’nin Windscale

yak›nlar›ndaki nükleer tesiste mey-
dana gelen kazada milyonlarca küri-
lik radyoaktif element ‹rlanda denizi-
ne ve atmosfere kar›flt›. 

• ABD’de, Denver flehrinin hemen ya-
k›nlar›ndaki Rocky Flats nükleer te-
sislerinde 1989’a kadar 700’den faz-
la kaza oldu, nihayet 1989’da ABD
federal polisi FBI bu tesisi kapatmak
zorunda kald›.

• Güney Karolina’daki Savannah Ri-
ver nükleer merkezinde çal›flan 5
nükleer reaktörde ve 2 büyük zen-
ginlefltirme-yak›t yeniden iflleme te-
sisinde bugüne dek 30 büyük çapta
kaza oldu.

• 1979’da ABD, Harrisburg’taki TMI
nükleer reaktörünün so¤utma suyu
kanallar›ndaki bir pompa ve vanan›n
ifllememesi sonucunda meydana
gelen kazada, reaktör binas›na yer-
lefltirilen radyasyon ölçme aletlerini

Bedenimize giren radyasyonun olufl-
turdu¤u biyolojik zararlar› bütünü ile öl-
çebilecek veya aç›klayabilecek bir bi-
rim henüz yeterli olarak gelifltirileme-
mifltir. Bunun nedenleri k›saca flunlar-
d›r: hangi tip radyasyonun ne kadar›-
n›n, ne zaman, hangi yollardan, hangi
organlara yerleflti¤i henüz mevcut tek-
noloji ile kesin olarak saptanamamak-
tad›r. fiu ana kadar yap›lan araflt›rma-
lara dayanarak, ABD-Nükleer T›p Top-
lulu¤u  ''The Society of Nuclear Medici-
ne''nin yay›nlad›¤› MIRD raporlar›nda,
devaml› yeniden gözden geçirilmekle
birlikte, hangi tip radyasyonlar›n hangi
dozlarda hangi tip dokularda nas›l bi-
yolojik zararlar verdi¤i yaklafl›k olarak
s›ralanmaktad›r.

Son y›llarda en çok kullan›lan radyas-
yon birimi rad olup, 100 erg'lik bir
enerjinin 1 graml›k bir doku taraf›n-
dan so¤rulmas› halinde bu dokunun
1 rad'l›k bir radyasyon ald›¤› kabul
edilir. Ayr›ca gama radyasyonu ölçme
birimi olarak kulan›lan röntgen ise, ge-
nelde bir dokuya yaklafl›k 1 rad'l›k bir
gama veya X-›fl›nlar› radyasyon dozu-
nun al›nmas› olarak tarif edilir.

7- Dünyada Nükleer Reaktörlerin
Durumu

‹sveç ve Almanya’da yeni nükleer güç
tesislerinin kurulmas› yasaklanm›flt›r
ve tüm nükleer güç tesislerinin 2010 y›-
l›na kadar devre d›fl› b›rak›lmas› plan-
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NÜKLEER SANTRAL PROJELER‹

1965 Türkiye’de nükleer santral kurul-
mas› konusundaki ilk çal›flmalar Elekt-
rik ‹flleri Etüd ‹daresi (E‹E‹) bünyesinde
baflland›. Biri A.B.D’nden, biri ‹sviç-
re’den, di¤eri de ‹spanya’dan üç firma-
n›n oluflturdu¤u bir konsorsiyum bu ko-
nuda E‹E‹’ye dan›flmanl›k hizmeti vere-
rek 1969’da nihai raporunu verdi ve bu
raporda, nükleer enerji kökenli elektrik
üretiminin ilk ad›m›nda, ülkenin flartlar›-
na daha çok uydu¤u gerekçesiyle, Tür-
kiye’nin 400 MWe’lik do¤al uranyum ve
bas›nçl› a¤›rsulu PHWR tipi bir reaktör-
le ifle bafllamas›n› tavsiye etti. Ancak
1970 y›l›nda Türkiye Elektrik Kurumu
(TEK) kurulduktan sonra bu proje yete-
rince siyasi bir destek bulamad›. 

1972 TEK’de Nükleer Santraller Daire-
si kuruldu. 1974 y›l›nda bir nükleer
santral kurulmas› karar› al›nd› ve yer
seçimi için çal›flmalar bafllat›ld›. Bu ça-
l›flmalar sonunda Mersin’de, Silifke ya-
k›nlar›ndaki Akkuyu bölgesi nükleer sit
alan› olarak uygun görüldü ve 1976 y›-
l›nda da lisansland›. 1976 y›l›nda üçü
‹sviçre’den ve biri de Fransa’dan 4 fir-
man›n oluflturdu¤u bir konsorsiyum da-
n›flman olarak tutularak nükleer santral
ihalesi için çal›flmalara baflland›. 1977
y›l›nda ASEA-ATOM ve STAL-LAVAL
firmalar› ile sözleflme öncesi görüflme-
ler bafllad›. Ancak 12 Eylül 1979’da gö-
rüflmeler kamuoyunun nükleer isteme-
mesi sebebiyle durduruldu.
1982 TAEK Baflkanl›¤› arac›l›¤›yla
AECL, Siemens-KWU ve General
Electric firmalar›ndan teklifler istendi.
1984’de anahtar teslimi esas›yla baflla-

t›lan ihale Yap-‹fllet-Devret flart›na dö-
nüfltürüldü¤ü için KWU ve General
Electric firmalar› ihâleden çekildiler.
Kanada firmas› olan AECL ile 1985 y›-
l›nda Yap-‹fllet-Devret modeline göre
bir ön anlaflma imzâlad›¤› halde bu
modeli riskli bulan firma 1986’da giri-
flimlerinden vazgeçti. 

1992 ETKB yeni enerji kaynaklar› bu-
lunmad›¤› takdirde 2010 y›l›nda büyük
bir enerji krizi olaca¤›n› aç›klad›. 1993
bafl›nda toplanan Bilim ve Teknoloji
Yüksek Kurulu nükleer enerjiden elekt-
rik üretimini ülkenin öncelikli bütün me-
seleleri aras›nda 3. s›raya koydu. 

1995 y›l›nda TEAfi, nükleer santral ihale-
si için dan›flman firmayla anlaflt›, flartna-
me haz›rland›. 17 Ekim 1996’da Resmi
Gazete’de “Akkuyu Nükleer Santrali” için
ihale aç›lm›fl oldu¤u ilan edildi. Bu arada
TBMM’nde bütçe görüflmeleri s›ras›nda
Meclis’deki bütün partilerin ülkenin nükle-
er enerjiden yararlanmas› konusunda
hemfikir olduklar› ve dolay›s›yla siyasi bir
konsensus ve iradenin de art›k oluflmufl
oldu¤u ortaya ç›kt›. ‹hale aç›ld› ve teklifler
de¤erlendirilmeye baflland›.
Tüm bu geliflmeler karfl›s›nda art›k nük-
leer tehlikeyi çok yak›n›nda hisseden
halk›m›z; çeflitli çevre örgütlerinin, sanat-
ç›lar›n, ayd›nlar›n ve bilim adamlar›n›n
da öncülü¤ü ile bu geliflmelere seyirci
kalmayarak, vatan topraklar›nda nükleer
santral istemedi¤ini tüm dünyaya ilan et-
ti. Kamuoyu bask›s›yla 2000’de hükü-
met bu projeyi sonuçland›rd›. 

Tekrar Baflarabiliriz!
Sinop’da Nükleere Hay›r!
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bozacak derecede yüksek dozda
radyoaktif su ve gazlar çevreye ya-
y›ld›.

• 1986’da Çernobil’ de, insanl›k tarihi-
nin en kötü-en büyük nükleer kazas›,
operatör-yani insan hatas› yüzünden
meydana geldi. Rus yetkililerinin bü-
tün dünyadan ve kendi halklar›ndan
iki gün saklad›klar› bu facia sonu-
cunda 200 ton uranyum oksit içeren
reaktör yak›t› ve yaklafl›k 800 ton
radyoaktif grafit bütün Avrupa ve As-
ya ülkelerine yay›ld›. 1992’de Rio de
Janerio’daki Dünya zirvesinde, Uk-
rayna Çevre Bakan› Dr. Yuri Scher-
bak, ülkesinde 1986’da meydana
gelen Çernobil kazas› sonucunda
yaklafl›k 6000 kiflinin öldü¤ünü ve
ölü say›s›n›n 40.000’e varaca¤›n›,
ayr›ca yüzbinlerce insan›n kansere
yakalanaca¤›n› söylemifltir. fiu ana
kadar Çernobil civar›nda do¤an ço-
cuklar›n ço¤unun kemik ve kan kan-
seri ile do¤du¤unu ve baz› çocukla-
r›n sakat do¤du¤unu bütün dünya
bilmektedir.

• Japonya’da, 1997 y›l›nda Monju’da
ve 1999’da Tokaimura’da nükleer
kazalar meydana gelmifltir.

Nükleer Denetleme Komisyonu
NRC’nin resmi kay›tlar›na göre, bu gü-
ne kadar ABD’de felakete yol açabile-
cek derecede 169 kaza olmufltur. Sa-
dece 1980 ve 1989 y›llar› aras›nda,
yaklafl›k 34.000 operasyon hatas›, en
az 104 acil reaktör durdurma olay› ve
çal›flanlar›n ölçülebilir dozda radyasyo-
na maruz kald›¤› 104.000 olay tespit
etmifllerdir. Japonya’da 1992 y›l›nda
tam 20 tane önemli reaktör kazas› bil-

dirilmifltir. Yine Rusya’daki nükleer
komplekslerdeki kazalar›n oran› yüzde
45 artm›fl, uzmanlar bir y›lda uluslar
aras› kurulufllara 205 kaza rapor et-
mek zorunda kalm›fllard›r.(U.S.News
and World Report August 93.)

9- Türkiye’de Nükleerin Tarihi

5 May›s 1955 A.B.D’nin ortaya koy-
du¤u “Sulh ‹çin Atom” program› çer-
çevesinde bu ülke ile anlaflma imza-
layan ilk ülke Türkiye oldu.

9 Temmuz 1982 Türkiye Atom Ener-
jisi Kurumu (TAEK) kuruldu. 

Mart 1980 Türkiye, atom enerjisini
ancak sulhçu amaçlara yönelik ola-
rak kullanaca¤›n› beyan ederek Nük-
leer Silahlar›n Yay›lmas›n› Önleme
Antlaflmas›’n› (NPT) imzalad›. Böyle-
ce; nükleer silah yapmaya kalk›flma-
yaca¤›n› ve nükleer silah yapmaya
kalk›flan ülkelere de bu konuda yar-
d›mda bulunmayaca¤›na söz verdi.

6 fiubat 1962 Araflt›rma amaçl› 1
MW gücündeki TR-1 reaktörü faali-
yete geçti.

19 Eylül 1977 5 MW gücündeki TR-
2 araflt›rma reaktörü faaliyete geçti.

11 Mart 1979 ‹TÜ Enerji Enstitüsün-
de 250 kW gücündeki Triga Mark II
araflt›rma reaktörü faaliyete geçti.

1983 7405 say›l› “Nükleer Tesislere
Lisans Verilmesine Dair Tüzük yürür-
lü¤e girdi.

Ocak 1988 Hükümetin kömür sant-
rallerinin daha karl› olaca¤› görüflüy-
le TEK’in Nükleer Santraller Dairesi
kapat›ld›. 

24



lanma kurnazl›¤›yla davranan yöne-
tim tarz›na sahip ülkemizde, nükleer
maceran›n bedellerinin, bu deneyimi
yaflayarak vazgeçmifl ülkelere göre
çok daha a¤›r olaca¤›n› görmek için
kahin olmaya gerek yok.

Ülkemiz; co¤rafi konumu ve yer alt›,
yerüstü do¤al zenginlikleri ile dünya-
n›n önde gelen yenilenebilir enerji
kaynaklar› potansiyeline sahiptir. Ye-
nilenebilir enerji, tüm canl›lar için ol-
mazsa olmaz olan atmosferdeki ok-
sijeni yakmadan, solunan havay› ve
çevreyi kirletmeden temiz enerji üre-
timine olanak sa¤lar. Bugün ülkemiz-
de mevcut ekonomik hidrolik kay-
nakl› yaklafl›k 130 Milyon MW’l›k
enerji potansiyelimizin % 57’si; rüz-
garda 10 bin MW’l›k ekonomik po-
tansiyelimizin neredeyse tamam›; je-
otermal kaynak potansiyelimizin %
96’s› ve s›n›rs›z enerji kayna¤› olan,
ülkemizin her bölgesinde sahip oldu-
¤umuz günefl enerjisi potansiyelimi-
zin büyük bir k›sm› kullan›lamamak-
tad›r. Bu kaynaklar›n kullan›lmas›yla
elde edilecek enerji, hem ülkemizin
enerji konusundaki d›fla ba¤›ml›l›¤›n›
azaltacak hem de ucuz ve çevreye
dost olacakt›r. Dolay›s›yla bu kay-
naklar›n kullan›m› konusunda gere-
ken en k›sa zamanda ve kapsaml›
olarak yap›lmal›d›r.

Nükleer enerji pahal›d›r!
Nükleer santrallerin at›k soru-
nu çözülememifltir!
Nükleer santraller yüksek kaza
riski tafl›r ve bu kazalar›n so-
nuçlar› korkunçtur!

Nükleer santraller askeri aç›-
dan tehlikelidir!
Enerji için nükleer santrale
mecbur de¤iliz!

Nükleer enerji gibi pahal› ve riskli bir
enerjiye ihtiyac›m›z yok! AKP hükü-
metinin bu lobilere de¤il halk›n sesi-
ne kulak vermesini ve ülkemizi nük-
leer maceradan uzak tutmas›n› isti-
yoruz. Türkiye’nin nükleerden
ar›nm›fl bir bölge olmas›n› talep
ediyoruz. 

Küresel güvenlik ve bölgesel istikrar›
tehlikeye sokan bu tür ad›mlara karfl›
hükümeti uyar›yor, daha fazla nükle-
er silah›n ülkemize sokulmamas›n›,
var olanlar›n da derhal ç›kar›lmas›n›
istiyoruz.

Savafl ve nükleerden ar›nm›fl bir
dünya mümkün!

Güneflin alt›nda paylaflt›¤›m›z yerkü-
reyi; havay›, suyu, topra¤› ve yaflam›
savunamazsak, geriye ne kal›r? 

KAYNAKÇA:
- Prof. Dr. Hayrettin KILIÇ, çeflitli

makaleler
- Arif KÜNAR, Dünya, Nükleer

Enerjiden Vazgeçmifltir, EMO
DERG‹, s:423

- Dünya Nükleer Endüstrisinin Du-
rumu Raporu 2004, Mycle
Schne›der, Paris & Antony Frog-
gatt, Londra

- MMO ‹stanbul fiube Enerji Ko-
misyonu, Nükleer Ç›lg›nl›k Bro-
flürü 2004
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10- Sonuç ve De¤erlendirme

Bugün Nükleer Reaktör kurmak için
enerji üretimini ileri sürmenin, askeri
amaçlar› gizlemeye çal›flmaktan öte-
ye bir anlam tafl›mayan bir bahane
oldu¤u görülüyor. Zira askeri amaçla
kullan›lmayaca¤› varsay›ld›¤›nda,
yüksek maliyet ve her alandaki yük-
sek riskleriyle tercih edilmesi için
baflka bir neden yoktur.

Geçti¤imiz günlerde nükleer silahla-
ra karfl› ç›kt›¤› için 18 y›l hapis yatan
‹srailli bar›fl savaflç›s›, eski teknisyen
Mordeçay Vanunu, ‹srail’deki Dimo-
na nükleer santralinin y›pranm›fl ol-
mas› nedeniyle, Ortado¤u’da Çerno-
bil facias›na benzer bir facia riski bu-
lundu¤unu söyledi. Dimona nükleer
santralinde 9 y›l çal›flm›fl olan Vanu-
nu, Arap El Hayat gazetesine yapt›¤›
aç›klamada, 40 y›l önce ‹srail’in gü-
neyinde infla edilen bu santralin, bir
kaza meydana gelmesi halinde ikinci
Çernobil olaca¤›n›, santralden s›za-
bilecek nükleer radyasyon nedeniyle
Ortado¤u’daki milyonlarca kiflinin
tehdit alt›nda bulundu¤u uyar›s›nda
bulundu. Vanunu ayr›ca, Ürdün’ün
‹srail s›n›r› yak›nlar›nda yaflayan va-
tandafllar›n› t›bbi denetimden geçir-
mesi gerekti¤ini de vurgulad›. 

Ülkemizde Çernobil facias› sonucu
radyasyona maruz kalan 55.000 ton
çay›n, Atom Enerjisi Kurumu öneri-
siyle Kahraman Marafl iline gömül-
mesine karar verilmiflti. Küçük Çek-
mece Nükleer Araflt›rma merkezi
arazisine gömülen miktar ve kalan›n

ak›beti bilinmiyor. Irak’tan Hatay’a
getirilen konulduklar› depolama alan-
lar›ndaki patlamalar sonucu son 8
ayda 5 kiflinin ölümüne neden olan
savafl hurdalar›n›n tafl›d›¤› radyas-
yon miktar› bilinmiyor. Çöplerden  t o
p l a n a n  radyoaktif hurdalarla ilgili
Atom Enerjisi Kurumu sorumluluk al-
m›yor. 

Bu koflullarda, kamuoyunun nükleer-
le ve savaflla ilgili duyarl›l›klar› hiçe
say›larak, ülkemizi Balkan-Ortado¤u
nükleer fleytan üçgeninin merkezine
oturtacak, vazgeçilmifl nükleer proje
tekrar gündeme getirildi. Türkiye
Atom Enerjisi Kurumu (TAEK) yetkili-
leri, nükleer santral kurulmas› duru-
munda, “güvenlik” konusunda so-
rumlu kurulufl olarak TAEK’ in görevi-
ni yapaca¤›n› iddia ediyorlar. Ayn›
TAEK, ‹stanbul 2. ‹dare mahkemesi
taraf›ndan, toplumun tehlikeli mad-
deden korunmas› görevini yerine ge-
tirmedi¤i gerekçesiyle a¤›r kusurlu
bulunmufl, maddi ve manevi tazmi-
nat ödemesine karar verilmiflti ve
Dan›fltay’a verdi¤i temyiz dilekçesin-
de, ilgili flirketin radyoaktif maddeyi
yurtd›fl›na gönderece¤ini beyan etti¤i
gerekçesiyle kendisinin sorumlu ol-
mad›¤›n› ileri sürdü.

Deprem, karayolu ve son olarak da
tren yolu felaketlerinin de aç›kça
gösterdi¤i gibi, ‘Risk Yönetimi’nden
bihaber, toplum ad›na risk almay› gi-
riflimcili¤inin karinesi olarak kutsa-
yan, toplumbilimi hiç tan›mayan, po-
zitif bilimin de kendisine ald›r›fl etme-
den teknolojik nimetlerinden yarar-
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ÇERNOB‹L’‹N ARDINDAN…

Radyoaktif çay daha lezzetlidir.
Turgut Özal 

◆

Biraz radyasyon iyidir. 
H. Cahit Aral (1986 San ve Tic. Bakan›)

◆

Çernobil kazas› sonras› Türkiye'de kimsenin vücudunda radyoaktif kal›nt›ya
ya da genetik bozulmaya rastlanmad›.

TAEK (Türkiye Atom enerjisi Kurumu) Baflkan› Okay Çak›ro¤lu
◆

Kazadan sonraki TAEK rakamlar› o kadar düflüktür ki araflt›rmac›lar 10 y›l
sonra Türkiye’de çok daha yüksek radyasyon bulmaktad›r.

ODTÜ’den merhum Doç. Dr. Olcay Birgül
◆

Üniversiteler, Çernobil’den sonra çevreye yay›lan radyasyon konusunda
araflt›rma ve ölçüm yapmamalar› için ö¤retim üyelerini YÖK'ün yollad›¤› bir

yaz›yla engellemifltir.
ODTÜ ö¤retim üyelerinden Prof. Dr. ‹nci Gökmen

◆

Çernobil'den önce Ordu'da 16 kanserli vard›; bugün kanserli Ordulu say›s› 1763.
DIE 
◆

7,1 milyon insan gelecekte ciddi sa¤l›k sorunlar› yaflayacak. Korkunç
patlamayla yay›lan radyoaktivitenin etkilerinin tamam›n› 2016 y›l›na kadar

anlamak biraz zor.
BM Genel Sekreteri Kofi Annan

◆

Kazan›n ard›ndan ‹sveç ve Hollanda nükleer güçten vazgeçti, ‹talya reaktör-
lerini kapad›. Son olarak da Almanya, 2021 y›l› itibariyle nükleer güç ünitelerini
terk edece¤ini aç›klad›. Avrupa nükleer güçten uzaklafl›rken (Fransa hariç),
yeflillerin zaferinin çok da uzun soluklu olmayaca¤› belirtiliyor. Avrupa'da
güvenli reaktörler bir bir kapat›l›rken, Ruslar yenilerini infla etme planlar›
yap›yorlar ya da Çernobil tipi reaktörler üzerinde kozmetik de¤ifliklikler amaç-
l›yorlar.

Nükleer enerjinin çevreci oldu¤unu savunan TAEK Baflkan› Çak›ro¤lu, sekiz
yerde fizibilite çal›flmas› yapt›klar›n›, siyasi irade olursa 2007 y›l›nda inflaata
bafllanabilece¤ini aç›klad›…
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